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1 WPROWADZENIE

Nasze zachowanie zmienia sie wraz z wiekiem — to intuicyjne stwierdzenie jest nieobecne w
modelach z reprezentatywnym gospodarstwem domowym i dato poczatek modelom cyklu
zycia. W niniejszej rozprawie wyodrebniam i skupiam sie na trzech wyraznie odmiennych
etapach zycia — dziecinstwo, dorosto$¢ i wiek podeszty. Podczas pierwszego etapu, tj.
dziecinstwa i edukacji, jednostki konsumuja, ale nie produkujg. Na tym etapie dzieci
sg prywatnym kosztem dla swoich rodzicow. W wieku podesztym jednostki réwniez nie
moga produkowac, ale musza konsumowac¢. Pomiedzy tymi dwoma etapami jednostki sg
w stanie produkowac i oszczedzac, tzn. odktada¢ konsumpcje na pdznie;j.

Zmienno$¢ zdolnosci jednostek do generowania dochodu w poszczegdlnych etapach cy-
klu zycia data poczatek instytucjom umozliwiajacych alokacje zasobow pomiedzy tymi
etapami. Alokacja ta moze odbywa¢ sie w ramach rodziny lub za pos$rednictwem syste-
mow publicznych. Znaczenie rodziny jest szczegdlnie istotne w kontekscie wychowania
dzieci, ktére wymaga miedzypokoleniowych transferéw w postaci zaréwno pieniedzy, jak i
czasu rodzicow oraz dziadkow. Historycznie, rodzina odgrywata réwniez kluczowa role w
opiece nad osobami starszymi. W ciggu ostatnich 150 lat instytucje publiczne coraz silniej
angazujg sie w utatwianie i formalizacje transferow miedzypokoleniowych — zapewniajac
m.in. publiczng edukacje, opieke zdrowotna, czy Swiadczenia emerytalne.

Niniejsza rozprawa wpisuje sie¢ w nurt literatury stawiajacej nastepujace pytanie: czy
panstwo poprzez modyfikacje wyboréw na pewnych etapach zycia mozna zwiekszy¢ do-
brobyt jednostek mierzony w calym cyklu zycia. W pracy koncentruje sie na politykach
rodzinnych i ich interakcjach z opodatkowaniem dochodéw z pracy i systemem emerytal-
nym w modelu z endogeniczng dzietnoscig i niepewnoscia dochodowa.

Standardowo, interwencje publiczne zwiekszaja dobrobyt, gdy sa w stanie ztagodzi¢
pewne nieefektywnosci w wyborach prywatnych lub zaadresowa¢ problem zawodnosci ryn-
kow.. W literaturze przedmiotu zidentyfikowano trzy sfery z potencjatem dla interwencji
publicznych szczegélnie istotne w kontekscie niniejszej rozprawy. Po pierwsze, nie ist-
nieje prywatny rynek, na ktéorym mogtaby zostaé¢ zawarta miedzypokoleniowa umowa
o przekazywaniu zasobow pomiedzy pokoleniami dzieci, rodzicow i dziadkow. Tradycyj-
nie, pracujace pokolenia otaczaly opieka rodzicéw i dziadkow, gdy ci opuscili rynek pracy.

Jednakze, aby system ten mogt trwac, nienarodzone dzieci musza by¢ strona kontraktu, co



stanowi naturalng przeszkode. Dodatkowo, mozliwo$¢ wyegzekwowania dochodu od dzieci
juz narodzonych jest ograniczona. Brak zdefiniowanych praw wtasnosci do przysztych do-
chodéw dzieci prowadzi do nieoptymalnie niskiej liczby dzieci (Schoonbroodt and Tertilt,
2014). Rzad moze uzupeli¢ brakujacy rynek i posredniczy¢ w przekazywaniu zasobow
za posrednictwem repartycyjnego systemu ubezpieczen spotecznych. Takie rozwiazanie
oferuje umowe miedzy rodzicami a nienarodzonymi dzie¢mi i zmusza narodzone dzieci do
wspierania starszych pokolen za pomoca emertytur.

Repartycyjny system emerytalny prowadzi jednak do drugiej nieefektywnosci, tj. efek-
tow zewnetrznych zwigzanych z dzietnoscig. W szczegdlnosci, standardowa umowa
ubezpieczenia spotecznego w systemie repartycyjnym taczy dzisiejszy wspétczynnik dziet-
nosci z przysztymi swiadczeniami rodzicéow. W konsekwencji, dzieci staja sie¢ dobrem spo-
tecznie pozytecznym (and. merit good). Poza bezposrednia uzytecznoscia jaka generuja
dla altruistycznych rodzicow, ptacac sktadki na ubezpieczenie spoteczne w przysztosci,
dzieci generuja dodatkowo zwrot dla catego spoteczenstwa. Ten efekt zewnetrzny nie jest
brany pod uwage, gdy rodzice decyduja si¢ na liczbe posiadanych dzieci, co prowadzi do
nieoptymalnie niskiej dzietnosci i stwarza pole do interwencji panstwa.

Istnieje obszerna literatura teoretyczna na temat optymalnej wielkosci i ksztattu poli-
tyki rodzinnej, ktéra pozwala zdecentralizowaé alokacje optymalna (dla przyktadu Fenge
and Meier, 2009; Fenge and Von Weizsacker, 2010; van Groezen and Meijdam, 2008;
Yasuoka and Goto, 2011). Polityka rodzinna i jej wptyw na zmienne makroekonomiczne
i dobrobyt sg rowniez szeroko badane w nowszej i iloSciowej literaturze. Badania szcze-
gélnie istotne z punktu widzenia niniejszej rozprawy to w przypadku Niemiec Fehr and
Ujhelyiova (2013) i w przypadku USA Guner et al. (2020). Wspdlnym mianownikiem
przytoczonych prac jest zatozenie o deterministycznym charakterze dochodu.

Trzecie i ostatnie zagadnienie zwigzane z polityka redystrybucyjna— wyboér pomie-
dzy réwnoscia a efektywnosScia (ang. equity-efficiency trade-off )— jest szeroko dysku-
towane w literaturze. Wydarzenia zyciowe zwiazane z zarobkami i szokami zdrowotnymi
prowadza do powstania nieubezpieczalnego, idiosynkratycznego ryzyka, ktére z kolei prze-
ktada sie na nizsza liczbe dzieci (Fraser, 2001; Sommer, 2016; Ejrnaes and Jorgensen, 2020),
zwickszone oszczednoéci przezornoéciowe i nizsza konsumpcje (Imrohoroglu et al., 1995;
Floden and Lindé, 2001; Krueger and Ludwig, 2018). Co wiecej, w ciagu ostatnich 50 lat

obserwuje sie wyrazny wzrost znaczenia ryzyka (Meghir and Pistaferri, 2004; Heathcote



et al., 2010; McKay, 2017), a az 80% oszczednosci zgromadzonych przez mtode gospodar-
stwa domowe to oszczednos$ci wynikajace z motywu przezornosciowego (Cagetti, 2003).
Rzad moze, przynajmniej cz¢sciowo, zastapic¢ brakujacy rynek poprzez redystrybucje przy
pomocy progresywnego systemu podatkowego i transferow spotecznych. Interwencje te
prowadza do spadku ryzyka odczuwanego przez gospodarstwa domowe, ale ich ceng jest
zmniejszona efektywnosc.

Niniejsza rozprawa uzupetnia literature przedmiotu o analize polityk rodzinnych w
kontekscie nieubezpieczalnego, idiosynkratycznego ryzyka dochodowego. Analizuje opty-
malng dzietnos¢ i polityke spoteczng. Rozbudowanie modeli uzywanych w literaturze nie
jest celem samym w sobie. Wbudowanie ryzyka w proces decyzyjny gospodarstw do-
mowych oraz uwzglednienie endogenicznego charakteru dzietnosci pozwala mi analizowaé
dodatkowe kanaty, jakimi polityki panstwa wptywaja na dobrobyt. Po pierwsze, w modelu
naktadajacych sie pokolen z endogeniczng dzietnoscia i polityka rodzinng, subsydiowanie
dzietnosci moze, w pewnym sensie, samofinansowac sie ze wzgledu na efekty zewnetrze
zwigzane z podatkami i sktadkami emerytalnymi ptaconymi przez dzieci w przysztosci.
Po drugie, redystrybucja przez system publiczny ma wptyw na ryzyko dochodowe, jakiego
doswiadczaja gospodarstwa domowe, a zatem nie jest neutralna dla dzietnosci. Po trzecie,
bioragc pod uwage charakter kosztéw zwigzanych z wychowaniem dzieci, wybér pomiedzy

rownoscig a efektywnoscia moze sie rézni¢ w modelach z endogeniczng dzietnoscia.

2 MOTODYKA BADAN

Standardowym narzedziem w literaturze analizujacej znaczenie redystrybucji miedzy- i
wewnatrzpokoleniowej jest model naktadajacych si¢ pokolen, ang. owverlapping genera-
tions model (OLG). To, co wyrdznia moje podejscie na tle istniejacej literatury to fakt,
ze wykorzystuje zunifikowany model uwzgledniajacy zaréwno polityki spoteczne, idiosyn-
kratyczny charakter ryzyka, jak i endogeniczng dzietnosc.

Model OLG zostal skonstruowany w pracach Samuelson (1958) i Diamond (1965), a
nastepnie rozbudowany przez Auerbach and Kotlikoff (1987). Endogeniczna dzietno$¢ do
modelu OLG wprowadzil Galor and Weil (1996). Podmioty w modelu mozemy podzieli¢
na trzy typy: gospodarstwa domowe (konsumentéw), firmy i rzad. W podstawowej for-

mie modelu zaktada si¢, ze konsumenci sg jednorodni w ramach kohorty. Zaproponowane



w pracy Storesletten et al. (1999) uwzglednienie nieubezpieczalnego ryzyka indywidual-
nego, wynikajacego np. z mozliwosci utraty pracy czy spadku produktywnosci, pozwala
na wprowadzenie heterogenicznosci ex post. Zaktada si¢, ze produktywnosé konsumentéw
zawiera komponent losowy. W danym punkcie czasu konsument wie, w jakim stanie pro-
duktywnosci si¢ znajduje oraz zna rozklad prawdopodobienstwa determinujacy przyszta
produktywnos¢. Brak rynku pozwalajacego na ubezpieczenie indywidualnego ryzyka do-
chodowego wymusza na konsumentach gromadzenie oszczednosci przezornosciowych, kto-
rych wysokos¢ zalezy od skali redystrybucji wpisanej w polityke rzadu. Idiosynkratyczne
ryzyko dochodowe jest szczegdlnie istotne, gdy analizujemy konsekwencje zmian systemu
podatkowego i transferow spotecznych bezposrednio wigzacych sie ze zmiang redystry-
bucji dochodu wewnatrz kohorty. Wbudowanie ryzyka w proces decyzyjny uniemozliwia
znalezienie rozwigzan analitycznych dla problemu konsumenta. Nadal jednak mozliwe jest
okreslenie optymalnej alokacji za pomoca podejscia opartego na iteracji funkeji wartosci
przy uzyciu metod numerycznych, w szczegélnosci metody endogenicznej siatki (Carroll,
2006).

Rzad w modelu zbiera podatki, zajmuje sie obstuga dtugu publicznego, publicznego
systemu emerytalnego i polityk rodzinnych. Konsumenci maksymalizuja swoja zyciowa
uzytecznosé, podejmuja decyzje dotyczace konsumpcji, oszczednosci, podazy pracy i liczby
dzieci. Wychowanie dziecka wiaze sie z kosztami. Subsydiujac dzietno$¢, rzad ma do
dyspozycji trzy rozwigzania: subsydia, ulgi podatkowe lub czasowa opieke nad dzie¢mi.

Model rozwijam w dwoch wersjach. Po pierwsze, konstruuje teoretyczny model dwu-
okresowy. Analizuje tam alokacje w réwnowadze konkurencyjnej i optimum spotecznym.
Pokazuje, ze alokacja w réwnowadze konkurencyjnej jest nieefektywna i jakie znaczenie
dla obu alokacji ma ryzyko dochodowe. Kolejno konstruuje optymalng polityke rodzinng.

W drugim kroku buduje model obliczeniowy z realistyczng struktura demograficzna,
idiosynkratycznym ryzykiem dochodowym, endogeniczna dzietnoscig i wyborem pracy.
Narzedzie to pozwala na ztagodzenie niektérych zatozen niezbednych do uzyskania wyni-
kéw w modelu teoretycznym. Narzedzie to pozwala mi na uzyskanie nie tylko jakosciowych

ale réwniez iloSciowych odpowiedzi na zadawane pytania.



3 HIPOTEZY BADAWCZE I WKLAD DO LITERATURY

Formutujac hipotezy badawcze tej rozprawy opieram sie na dotychczasowej literaturze.
W modelach teoretycznych pokazano, ze repartycyjne systemy zabezpieczenia spotecznego
zmniejszg dzietnos¢ w stosunku do optymalnego spotecznie poziomu. Ryzyko dochodowe
rowniez zmniejsza dzietnosé, co wykazano zaréwno w badaniach empirycznych, jak i w uje-
ciu teoretycznym. Punktem wyjscia dla badan przedstawionych w niniejszej rozprawie jest
model teoretyczny, w ktérym tacze standardowe w literaturze modele poprzez uwzglednie-
nie endogenicznego charakteru dzietnosci, ryzyka dochodowego i repartycyjnego systemu
zabezpieczenia spotecznego. Nastepnie przedstawiam sformalizowane dowody, ktére roz-

szerzaja standardowe wyniki w literaturze. Formutuje¢ nastepujace hipotezy pomocnicze:

Hipotezy Pomocnicze. W modelu z idiosynkratycznym ryzykiem dochodowym i repar-

tycyjnym systemem emerytalnym:
HP1 wspotczynnik dzietnosci jest nizszy niz spotecznie optymalny,
HP2 wspotczynnik dzietnosci spada wraz ze wzrostem ryzyka.

Do tej pory literatura badata efekty zewnetrze ptynace z dzietnosci przy repartycyjnym
systemie zabezpieczenia spotecznego w warunkach deterministycznych. W literaturze ba-
dano réwniez role ryzyka dochodowego przy wyborze dzietnosci. Argumentowano, ze ze
wzgledu na motyw przezornosciowy, gospodarstwa domowe zmniejsza preferowang liczbe
dzieci w odpowiedzi na potencjalny relatywny spadek dochodéw w przysztosci. W lite-
raturze tej pominieto jednak argument dotyczacy efektéw zewnetrznych wynikajacych z
dzietnosci. W niniejszej rozprawie, do argumentu dotyczacego efektow zewnetrznych do-
daje kanal przezornosciowy, taczac oba mechanizmy w jedng strukture. Przy obu mecha-
nizmach dziatajacych na rzecz zmniejszonej dzietnosci, alokacja w warunkach réwnowagi
konkurencyjnej moze by¢ jeszcze bardziej oddalona od optymalnej niz w uktadzie deter-
ministycznym. O ile przedstawiony model teoretyczny ze wzgledu na swoja oszczedna
strukture nie pozwala wprost zaadresowac tego problemu, o tyle w modelu obliczeniowym
moge wykazac, ze ryzyko dochodowe przektada sie na wyzsze koszty obstugi zabezpiecze-
nia spotecznego, poniewaz zwicksza efektywne koszty wychowania dzieci, a tym samym
prowadzi do nizszej dzietnosci i liczby aktywnych zawodowo przypadajacych na kazdego

emeryta.



Zgodnie z wczesniejsza literatura wskazuje, ze wraz ze wzrostem ryzyka dochodowego
wspoétezynnik dzietnosci spada. Przedstawiam sformalizowane dowody dla wspétczynnika
dzietnosci w réwnowadze konkurencyjnej oraz w optymalnej alokacji. Nastepnie wykorzy-
stuje model ilosciowy do skwantyfikowania wptywu ryzyka dochodowego na dzietnosé.!
Poréwnujac stany ustalone z ryzykiem dochodowym i bez ryzyka pokazuje, ze kanat ten
ma duze znaczenie: przy tych samych parametrach ekonomicznych i preferencyjnych,
dzietno$¢ jest znacznie nizsza w modelu z szokami dochodowymi. Sitg napedowa tego
rezultatu jest fakt, ze ryzyko dochodowe oznacza potrzebe przezornosciowych oszczedno-
Sci i zmniejsza konsumpcje na wezesnym etapie zycia. W zwiazku z tym zmniejsza si¢
preferowana liczba dzieci. Moje wyniki sa zgodne z praca Fraser (2001), jak réwniez z
bardziej aktualng literatura oparta na modelach cyklu zycia i danych empirycznych (np.
Sommer, 2016; Ejrnaes and Jgrgensen, 2020).

Rezultat teoretyczny opisujacy role motywu przezornos$ciowego dla decyzji o dzietnosci
w modelach z repartycyjnym systemem zabezpieczenia spotecznego stanowi to pierwszy
z obszaréw w ktérym moja rozprawa wnosi do literatury przedmiotu. Wynik jest wazny
ze wzgledu na dwie implikacje dla polityk spotecznych. Po pierwsze, w modelu uwzgled-
niajacym ryzyko potencjal polityk spotecznych ukierunkowanych na pomoc rodzinom i
subsydiowanie dzietnosci jest wiekszy niz w modelach zakltadajacych deterministyczny
charakter dochodu. W zwiazku z tym, potencjalny wzrost dobrobytu jest wiekszy. Po
drugie, znaczenie kanatu ostroznos$ciowego dostarcza waznych informacji na temat tego,
jaki rodzaj polityki rodzinnej przyniesie korzysci dobrobytowe. W szczegdlnosci, polityka
rodzinna powinna adresowac nie tylko efekty zewnetrzne wynikajace z formy zabezpiecze-
nia spotecznego, ale takze uwzglednia¢ zapotrzebowanie rodzin na redystrybucje wynika-
jace z ryzyka dochodowego. Ta nowa obserwacja prowadzi do dwoch gtéwnych hipotez

niniejszej rozprawy:

Hipoteza 1. Kompozycja polityk rodzinnych nie jest neutralna dla ich dobrobytowych i

makroekonomicznych konsekwencji

IMéj model jest skalibrowany do przypadku Stanéw Zjednoczonych. Dostep do tamtejszych danych
czyni moje analizy wykonalnymi i o znaczeniu spolecznym. Stosunkowo latwo modyfikowalne cechy
modelu obliczeniowego odzwierciedlaja strukture instytucjonalna w USA, jednak po ponownej kalibracji
moj model ma zastosowanie do innych krajéw. Niestety, dla wielu krajéw kalibracja wielu waznych
parametréw moze by¢ niemozliwa. Omawiam to szczegbélowo we wstepie Rozdzialu 6, po$wieconemu
kalibracji modelu.



Hipoteza 2. Endogeniczna dzietnoscé zwieksza optymalne ubezpieczenie w ramach wyboru

pomiedzy rownosciq a efektywnosciq

Wraz z rosnaca czestotliwoscia wystepowania i skala szokéw dochodowych, wewnatrz-
pokoleniowa redystrybucja osiggana za pomocg sytemu podatkowego i transferow spotecz-
nych zyskuje na znaczeniu zaréwno w debacie akademickiej, jak i publicznej. Redystrybu-
cja dochodow poprzez np. progresywne opodatkowanie pracy lub progresywne $wiadcze-
nia emerytalne, czeSciowo niweluje skale szokow dochodowych. Co wigcej, znaczenie tej
redystrybucji jest jeszcze wicksze w przypadku rodzin z dzie¢mi, gdyz zakres ubezpiecze-
nia prywatnego jest w przypadku tych rodzin mniejszy. Po pierwsze, wychowanie dzieci
wigze sie ze spadkiem czasu jakie gospodarstwo moze przeznaczy¢ na prace. W przypadku
niekorzystnego szoku dochodowego, gospodarstwo z dzie¢mi nie moze zwiekszy¢ liczby go-
dzin w tym samym stopniu co gospodarstwo bezdzietne. Po drugie, obecno$é¢ dzieci w
gospodarstwie domowym zmniejsza elastycznosé struktury wydatkow. Nalezy zaznaczyd,
ze poza wymienionymi wyzej standardowymi dla literatury kanatami redystrybucji, tj. w
ramach systemu emerytalnego i progresywnego opodatkowania, polityki rodzinne réwniez
moga stanowi¢ zrédto ubezpieczenia przed ryzykiem dochodowym. W literaturze przed-
miotu brak jest opracowan analizujacych, jak system podatkowy i transferéw spotecznych
wpltywa na wspdétczynnik dzietno$ci w kontekscie ryzyka dochodowego.

Moja rozprawa wnosi do literatury poprzez uzupeknienie tej luki. W oparciu o
symulacje z modelu ilo$ciowego kwantyfikuje znaczenie redystrybucji wewnatrzpokolenio-
wej oferowanej przez: (1) system emerytalny, (2) progresywne opodatkowanie dochodéw
z pracy oraz (3) polityki rodzinne dla decyzji gospodarstw domowych o dzietnosci, kon-
sumpcji, podazy pracy i oszczednosciach w cyklu zycia. W analizie uwzgledniam heteroge-
nicznosé efektéw w zaleznosci od poziomu majatku gospodarstw domowych. Ograniczenie
wewnatrzpokoleniowej redystrybucji w ramach systemu emerytalnego prowadzi do spadku
dzietnosci. W przypadku progresywnego opodatkowania dochodéw z pracy pokazuje, ze
progresja podatkowa prowadzi do znaczacego spadku podazy pracy. W réwnowadze czast-
kowej przektada sie to na spadek dzietnosci, jednak gdy uwzglednimy efekty rownowagi
ogolnej dzietnos¢ rosnie wraz ze skalg progres;ji.

Nastepnie analizuje wptyw polityki rodzinnej na wybory gospodarstwach domowych.
Polityka rodzinna obniza indywidualny koszt wychowania dziecka, a tym samym moze

przyblizy¢ wspotezynnik dzietnosci wynikajacy z wyboréw rodzin do poziomu optymal-
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nego spotecznie. Tym samym polityki rodzinne mogg prowadzi¢ do poprawy dobrobytu.
Struktura i wielkos¢ polityk rodzinnych jest rézna w poszczegdlnych krajach. Do najpo-
pularniejszych instrumentéw naleza: ulgi podatkowe, publiczna opieka nad dzie¢mi oraz
zasitki i transfery bezposrednie. Trzeci obszar, w ktérym wnosze do literatury jest
zbadanie roli struktury polityki rodzinnej w kontekscie heterogonicznych gospodarstw
domowych. Gdyby wszystkie rodziny byty takie same, struktura polityki rodzinnej nie
wplynetaby na jej skutecznosé (por. Fenge and Meier, 2009; Van Groezen et al., 2003).
Gdy uwzglednimy heterogenicznosé ex ante wynikajaca z réznicy w poczatkowych produk-
tywno$ciach i heterogeniczno$é ex post ptynaca z roznej realizacji szokow dochodowych,
polityki rodzinne generujg zaréwno transfery miedzypokoleniowe, jak i redystrybucje we-
wnatrz kohorty. W zwiagzku z tym ich ksztalt moze mie¢ kluczowe znaczenie dla wyni-
kéw. Moja rozprawa nie jest pierwsza praca, w ktorej zwraca sie uwage na znaczenie
heterogenicznosci gospodarstw dla efektéw polityk rodzinnych. Kurnaz (2018) analizuje
optymalng polityke rodzinng dla heterogenicznych gospodarstw domowych, ale skupia si¢
na jednym instrumencie - uldze podatkowej. W niniejszej rozprawie rozszerzam zakres
analizowanych instrumentéw o publiczng opieke nad dzie¢mi i zasitek rodzinny (transfer
bezposredni). Pozwala mi to analizowa¢ wpltyw kompozycji polityk rodzinnych na ich
konsekwencje dobrobytowe i makroekonomiczne.

Warto zaznaczy¢, ze druga Hipoteza badawcza, ktéra weryfikuje na tym etapie roz-
prawy, czeSciowo wynika z modelu teoretycznego zbudowanego na potrzeby Hipotez Po-
mocniczych i wskazanej w nich roli motywu przezornosciowego. Zwiekszony popyt na re-
dystrybucje nie eliminuje jednak pierwotnej potrzeby wprowadzenia polityk wspierajacych
dzietnos¢, tj. efektu zewnetrznego generowanego przez dzieci poprzez repartycyjne system
emerytalny. Dlatego nie tylko kompozycja, ale i skala polityki rodzinnej moze okazaé sie
istotna. Podejmuje probe wskazania optymalnej polityki rodzinnej, gdzie kryterium opty-
malizacyjnym jest maksymalizacja korzysci dobrobytowych, tj. oczekiwanej uzytecznosci
w cyklu zycia. Poréwnuje scenariusz status quo, ktory odzwierciedla obecna strukture
systemu podatkowego i Swiadczen w USA| z alternatywami, w ktorych dostosowuje wiel-
kos¢ ulgi podatkowej na dzieci, skale publicznej opieki nad dzie¢mi i zasitku rodzinnego.
Pokazuje, ze zwiekszenie wydatkéw na polityke rodzinng moze doprowadzi¢ do poprawy
dobrobytu. Struktura polityki ma réwniez kluczowe znaczenie dla oceny zmian dobroby-

towych. Mozemy uzyskac¢ wzrost lub spadek dobrobytu w przypadku bardzo podobnych



wydatkéw na polityke rodzinng, w zaleznosci od jej kompozycji. Polityka, ktora rozsze-
rza instrumenty redystrybucyjne, takie jak zasitek na dziecko i ulge podatkowa, generuje
wieksze korzysci w zakresie dobrobytu. Okreslam réwniez optymalny zestaw polityk i
pokazuje, ze jest on bardziej hojny niz obecna polityka w USA. Przewazajaca czes¢ wy-
datkéw w optymalnej kombinacji polityk jest przeznaczona na polityki redystrybucyjne:
zasitki na dzieci i ulgi podatkowe zwiazane z dzie¢mi.

Analiza ta pokazuje, ze istnieja wazne interakcje pomiedzy systemem podatkowym i
transferow spotecznych a dzietnoscig. Z teoretycznego punktu widzenia wydaje sie, ze
zapotrzebowanie na ubezpieczenia jest wicksze w modelach z rodzinami. W zwiazku z
tym, méj czwarty obszar, na ktérym wnosze do literatury, to zbadanie efektywnej re-
dystrybucji w ramach opodatkowania dochodéw z pracy przy uwzglednieniu struktury
gospodarstwa domowego, endogenicznej dzietnosci i polityk rodzinnych. Na tym etapie
rozprawy opieram si¢ na bogatej literaturze o optymalnym opodatkowaniu dochodow z
pracy (np. Kindermann and Krueger, 2020; Bakig et al., 2015; Imrohoroglu et al., 2018;
Heathcote et al., 2017). W literaturze coraz wieksza uwage zwraca sie na znaczenie struk-
tury rodziny w kontekscie efektéw reform podatkowych (Guner et al., 2012; Holter et al.,
2019; Sanchez-Marcos and Bethencourt, 2018; Borella et al., 2019). Niemniej jednak,
literatura ta skupia sie na tym, jak réznice w elastycznosci podazy pracy kobiet i mez-
czyzn wplywaja na optymalne opodatkowanie. W niniejszej rozprawie koncentruje sie na
znaczeniu dzieci.

Zwickszenie skali redystrybucji w ramach systemu podatkowego zwicksza zakres ubez-
pieczenia publicznego — cze$ciowo redukujac ryzyko dochodowe — kosztem spadku efek-
tywnosci wynikajacego z wiekszego klina podatkowego skutkujacego spadkiem podazy
pracy. W modelu z endogeniczng dzietnoscia, spadek efektywnosci jest czesciowo tago-
dzony przez wyzszy wspoOtczynnik dzietnosci, co przektada sie na mtodsza populacje i
stosunkowo wigksza liczbe kohort na rynku pracy. Co wiecej, korzysci z ubezpieczenia
sg wyzsze w analizie uwzgledniajacej dzieci, gdyz zakres ubezpieczenia prywatnego jest
mniejszy w przypadku rodzin wychowujacych dzieci.

W tej czesci rozprawy adresuje Hipoteze 2. Analiza przebieg dwustopniowo. Po pierw-
sze, kierujac sie maksymalizacja dobrobytu, wskazuje optymalng skale redystrybucji przy

polityce rodzinnej ze scenariusza status quo. Nastepnie analogiczng analiz¢ przeprowa-



dzam dla optymalnej polityki wskazanej w pracy.? W obu przypadkach zwickszenie skali
redystrybucji w ramach opodatkowania dochodow z pracy prowadzi do wzrostu dobro-
bytu. Kierunek zmian jest sp6jny z wynikami prezentowanymi w literaturze przedmiotu
(por. Conesa and Krueger, 2006; Piketty and Saez, 2013; Kindermann and Krueger, 2020).
Dodatkowo, zgodnie z przewidywaniami modelu teoretycznego, wicksza skala redystrybu-
cji prowadzi do wigkszej dzietnosci. Ponadto pokazuje, ze ksztalt polityki rodzinnej nie
jest neutralny dla optymalnej skali redystrybucji. W przypadku wigkszej i bardziej redy-
strybucyjnej polityki rodzinnej preferowana skala redystrybucji w ramach opodatkowania
dochodéw z pracy jest mniejsza niz w przypadku, gdy obowiazuje polityka rodzinna ze
scenariusza status quo. Moja praca nie jest pierwsza analizujaca optymalne opodatko-
wanie w kontekscie endogenicznej dzietnosci. Tego problemu podjat sie réwniez Petrucci
(2015). Jego praca koncentruje sie jednak na opodatkowaniu kapitalu oraz pracy i nie
porusza kwestii progresywnosci.

Dokonania najnowszej literatury pokazuja, ze polityka rodzinna moze mie¢ znaczacy
wplyw na dzietno$ci w modelach réwnowagi ogélnej z cyklem zycia. . Wyniki tych prac
sa zgodne z badaniami empirycznymi. O ile niektére z zatozen lezacych u podstaw tych
modeli moga wydawac sie uproszczeniem, to dostarczajg one bogatych i wnikliwych intu-
icji zwigzanych z polityka makroekonomiczng oraz jej wptywem na decyzje gospodarstw
domowych. Rozprawa wnosi cztery nowe i istotne spotecznie rezultaty do ist-
niejgcej literatury. Po pierwsze, tacze klasyczny model opisujacy efekty zewnetrzne
wynikajace z endogenicznej dzietnosci w kontekscie repartycyjnego systemu emerytalnego
z modelem opisujacym podejmowanie decyzji o dzietno$ci w warunkach ryzyka dochodo-
wego i przezornosciowego motywu oszczedzania. W ten sposob przedstawiam nowe spoj-
rzenie na interakcje miedzy idiosynkratycznego ryzykiem a optymalng dzietnoscig. Po
drugie, opisuje role systemu podatkéw i transferéw spotecznych w procesie decyzyjnym
gospodarstw domowych, ze szczegdlnym uwzglednieniem zapotrzebowania na ubezpiecze-
nie od idiosynkratycznego ryzyka. Dzieci generujg koszty state, a tym samym zwiekszaja

potrzebe oszczednosci przezornosciowych i korzysci z redystrybucji. Skupiam sie na zna-

2 Analiza optymalnego opodatkowania w modelach cyklu zycia czesto ogranicza sie do z géry zdefinio-
wanych form funkcyjnych opisujacych kraricowa stope opodatkowania (por. Conesa and Krueger, 2006;
Holter et al., 2019; Kindermann and Krueger, 2020; Boar and Midrigan, 2020). W niniejszej rozprawie
ograniczam sie do formy funkcyjnej zaproponowanej przez Benabou (2002). Szczegélowa dyskusja tego
wyboru jest zaprezentowana w Rozdziale 2, prezentujacym przeglad literatury i Rozdziale 6, poswigconym
kalibracji.
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czeniu polityki spotecznej, dlatego tez badam czeSciowe ubezpieczenie zapewnione przez
redystrybucje w ramach zabezpieczenia spotecznego i opodatkowania pracy. Po trzecie,
w oparciu o te analize otrzymuje wyniki, ktore prowadzg mnie do pozytywnej weryfikacji
Hipotezy 1, stanowiacej ze, z punktu widzenia dzietnosci i dobrobytu, kompozycja po-
lityki rodzinnej jest nie mniej istotna niz wielkos¢ wydatkéow publicznych. Po czwarte
wykazuje, ze nawet przy optymalnych wydatkach na dzieci, dobrobyt wciaz mozna po-
prawi¢ poprzez zwickszenie progresji w systemie podatkowym. Ten ostateczny rezultat
wynika z okreslenia nowych kanatéw wptywajacych na wybdér pomiedzy efektywnoscia a
rownoscig generowang przez zabezpieczenie spoteczne. Zwickszenie skali ubezpieczenia
przeklada sie na wyzszg dzietno$é¢, co generuje efekty zewnetrzne poprzez repartycyjny
system zabezpieczenia spotecznego (czy tez dlug publiczney), a tym samym zgodnie z
Hipoteza 2, zwicksza optymalne ubezpieczenie w ramach wyboru pomiedzy rownoscig a

efektywnoscia.

4 STRUKTURA PRACY

Rozprawa sktada si¢ z 10 rozdziatéw. Rozdzial 1 zawiera wstep i opis hipotez badawczych.
Rozdziat 2 obrazuje stan literatury przedmiotu. W szczego6lnosci koncentruje sie na lite-
raturze opisujacej decyzje zwigzane z dzietnoscig i znaczenie ubezpieczenia w kontekscie
modeli OLG. Analiza przeprowadzona w tej cze$ci pracy pozwala na sformutowanie luk
badawczych i uzasadnienie wyboréw dokonanych przy konstrukeji modelu ilosciowego.

W Rozdziale 3 buduje model teoretyczny, ktérego uzywam by zweryfikowa¢ Hipotezy
Pomocnicze postawione w rozprawie i dostarczy¢ podstaw teoretycznych dla subsydio-
wania dzietnosci i znaczenia ryzyka w iloSciowej czesci pracy. Pokazuje, ze w rownowa-
dze konkurencyjnej modelu z endogeniczng dzietnoscia, ryzykiem dochodowym i reparty-
cyjnym systemem emerytalnym, poziom dzietnosci jest nieoptymalny. Opisuje polityke,
ktora decentralizuje optimum spoteczne. Ponadto pokazuje, ze wspotczynnik dzietnosci
spada wraz ze wzrostem ryzyka dochodowego. W kolejnych rozdziatach wykorzystuje
model ilosciowy skalibrowany do gospodarki amerykanskiej.

W Rozdziale 4 opisuje obliczeniowy model iloSciowy. Przedstawiam specyfike cyklu
zycia, tworzenia rodzin i decyzji dotyczacych dzietnosci. W tym rozdziale przedstawiam

rowniez instrumenty polityki spotecznej: system emerytalny, system podatkowy ze szcze-

11



gbélnym wyroznieniem progresywnego opodatkowania dochodéw z pracy oraz polityk ro-
dzinnych. Rozdzial ten zawiera formalng definicje rownowagi rekurencyjnej stosowanej w
tym modelu. Rozdziat jest uzupetliony o dwa dodatkowe rozdziaty dotyczace kalibracji i
metod numerycznych. Rozdziat 5 przedstawia opis narzedzi numerycznych, ktorymi po-
stuguje sie w analizach przedstawionych w rozprawie. Tezy postawione w niniejszej pracy
wymagaja bogatych danych na poziomie jednostkowym dotyczacych wykorzystania czasu,
proceséw dochodowych i wzorcéow wydatkow konsumpceyjnych, a takze wielu zmiennych
makroekonomicznych. Sg one szczegbétowo opisane w Rozdziale 6 poswigconym kalibracji.

Rozdziatl 7 pokazuje dziatanie modelu, a takze taczy wyniki uzyskane w modelu teo-
retycznym z Rozdziatu 3 z tymi w modelu ilosciowym. W rozdziale tym koncentruje si¢
na mechanizmach decyzyjnych na poziomie gospodarstw domowych oraz na roli trans-
ferow rzadowych. Opisuje proces podejmowania decyzji w gospodarstwie domowym, ze
szczegblnym uwzglednieniem decyzji dotyczgcych dzietnosci. Analizuje role redystrybucji
przez ubezpieczenie spoteczne oraz role progresywnego opodatkowania. Wszystkie ana-
lizy w tym rozdziale prowadzone sg w rownowadze czastkowej, co oznacza, ze analize
przeprowadzam przy niezmiennym otoczeniu makroekonomicznym a w szczegdlnosci nie
uwzgledniam efektow zewnetrznych zwigzanych z dzietnoscia.

W Rozdziale 8 opisuje optymalng polityke rodzinna oraz jej wptywi na dobrobyt i oto-
czenie makroekonomiczne. Rozwazam trzy elementy polityki rodzinnej: publiczng opieke
nad dzie¢mi, ulge podatkowa zwiazana z dzieémi oraz zasitek (transfer bezposredni) na
kazde dziecko. Polityki te implikuja rézne schematy redystrybucji w obrebie kohorty. Po-
kazuje, ze nie tylko wielko$¢, ale takze konstrukcja polityki rodzinnej wptywa na dobrobyt
i ma rézne konsekwencje makroekonomiczne. Badania przeprowadzone w tym rozdziale
pozwalaja zweryfikowaé¢ Hipoteze 1. Redystrybucyjny charakter systemu podatkowego
analizuje szczegdétowo w kolejnym rozdziale.

W Rozdziale 9 badam optymalna progresje opodatkowania dochodéw z pracy w kon-
tekscie endogenicznej dzietnosci i weryfikuje Hipoteze 2. Pokazuje, ze zwiazek pomiedzy
dobrobytem a skalg redystrybucji w systemie podatkowym ma ksztatt odwrdconej li-
tery U. Obecny system podatkowy w USA oferuje zbyt niskg redystrybucje. Wdrozenie
optymalnego systemu generuje duze korzysci dobrobytowe. Kanatem, ktéry dodatkowo
stymuluje te korzysci jest rosnaca wraz z progresja dzietno$¢. Pokazuje tez, ze ksztalt

optymalnego systemu podatkowego jest silnie uzalezniony od struktury polityki rodzinne;j.
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Rozdziat 10 zawiera wnioski z mojej rozprawy dla polityki spotecznej. Wskazuje tez
ograniczenia mojego podejscia i mozliwosci dalszych badan. Jednym z gltéwnych ograni-
czen prezentowanej pracy jest analiza porownawcza w stanach ustalonych. Rozbudowanie
modelu o Sciezke przejscia pomiedzy stanami ustalonymi pozwolitoby lepiej rozpoznaé

koszty zwiazane ze zmianami polityk rodzinnych.
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